USMERJANJE OTROK S POSEBNIMI POTREBAMI

Legalizirana neenakost

redlog novele zakona
0 usmerjanju otrok s
posebnimi potrebami
prodaja hitrost in ucin-
kovitejSe postopke, v
resnici pa podira dolga
leta grajen temelj, saj se
ucna pomoc iz pravice
v odlo¢bi premika v prosto presojo $ol
v raz$irjenem programu. To ni prenos k
otroku, temveé k nakljucju: kjer je veé
kadra, bo podpore ve¢, drugje manj. To je
geografska loterija, odvisna od tega, kje
Zivite in katero Solo obiskuje va$ otrok.
Uéna pomoc je osnovna podpora, ki po
novem ne bi bila ve¢ zapisana v odlo¢bi in
zato ne bi bila zavezujo¢a. Dodatna stro-
kovna pomo¢ - delo specialnih pedagogov,
logopedov in drugih - ostaja vezana na
odlocbo, vendar jo predlog oZi na ozke
primanjkljaje in hkrati kréi njen obseg.
Veliko se govori o v zakon na novo
vpisanem »kontinuumu podpore« - le-
stvici ukrepov od blazjih do intenziv-
nih. Ideja je pravilna, toda brez stan-
dardov in financiranja je to zgolj lepa
beseda na papirju. Slovenija Ze danes
pozna Sole, kjer razsirjeni program de-

luje zgledno, in Sole, kjer ga prakti¢no
ni; zakon bi moral te razlike izravnati,
ne pa jih uzakoniti.

Kréenje dodatne strokovne pomodi
je napacen signal tudi pedagosko. U¢ne,
Custvene in socialne teZave se prepletajo,
otrok ne nosi primanjkljaja po predme-
tih, temve¢ ga Zivi kot celoto. UCitelj je
klju¢en, a brez mreze specialistov tega
bremena ne more nositi.

Casovnica sprejemanja predloga do-
datno vzbuja nezaupanje: objava sredi
avgusta, razprava podaljsana Sele po
pritisku sindikataq, del sre¢anj s stroko
odpovedan. Tako ne nastajajo politike,
ki zdrzijo realnost udilnic. Pri zakonu
za najranljivejse je taksna procedura
najmanj malomarna, bliZje cini¢ni.

Nelagoden je tudi politi¢ni kontekst.
Minister dr. Vinko Logaj je bil deset let
direktor Zavoda RS za Solstvo, organg,
ki izdaja odlocbe o usmeritvi. Zdaj kot
minister z nekaj ¢leni razgrajuje sistem
zavezujoCe, pravno varovane pomoci.
Ce je sistem preve¢ birokratski, ga po-
sodobimo - z roki, jasnimi obrazci in
kadrom, ne pa z izlo¢itvijo pravic in
prenosom odgovornosti na $ole.

V ozadju te preureditve je preprosta
resnica: drobljenje socialne drZave. Na-
mesto univerzalnih, z odlo¢bo varova-
nih pravic dobivamo lokalno odvisne
programske reSitve. Tveganje in stroSek
se prenasata na druzine in ucitelje, dr-
Zava pa se iz garanta pravic preobraca
v upravljalca pomanjkanja. To ni mo-
dernizacija, to je umik.

Kaj storiti? Prvi¢, u¢na pomo¢ mora
ostati pravica, zapisana v odlo¢bi - z
nacionalnimi minimalnimi standardi, ki
veljajo za vse Sole. Drugi¢, dodatne stro-
kovne pomoci ne bi smeli kr¢iti, temve¢
bi jo morali bolje organizirati: timsko
delo, mobilne ekipe, obvezna usposa-
bljanja, sprotno spremljanje ucinkov.
Tretji¢, kontinuum podpore je treba
uzakoniti kot stopnicasto, zavezujoc¢o
lestvico z roki in odgovornostmi.

Odlo¢ba ni sovraznica, je varovalo pred
neenakostjo. Brez tega vzvoda se govor-
jenje o inkluziji hitro spremeni v retoriko,
na terenu pa ostane improvizacija - in
ceno za to najpogosteje placa otrok.

Ministrstvo za zdaj Se lahko popravi
smer: u¢ni pomod¢i ohrani status pravice,
razsiri strokovno mreZo in dolodi stan-
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Odloé¢ba ni sovraznica, je
varovalo pred neenakostjo.
Brez tega vzvoda se govorjenje
o inkluziji hitro spremeni v
retoriko, na terenu pa ostane
improvizacija - in ceno za to
najpogosteje placa otrok.

darde, ki veljajo povsod. Ce predloga ne
popravite, povejte naravnost: odrekate
se pravicam in enakim moznostim. To
ni optimizacija, temve¢ odpoved odgo-
vornosti - hladna odlo¢itev, da bo uspeh
otroka znova odvisen od naslova Sole,
proracuna in srele starsev. To ni Sola
prihodnosti, to je legalizirana neena-
kost. Politi¢na odlocitev, ne pedagoska.
Pravica brez odloc¢be je prosnja, brez
standardov pa se otroci razdelijo na dva
tira - na tiste z zagotovljeno strokovno
podporo in na tiste, ki dobijo ob&asno,
krajevno odvisno pomod, ki bo v praksi
zgolj dobra volja ucitelja.

Napredek? Ne. To je legalizirana ne-
enakost. x



