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Gasper StraziSar

Intervju

Douglas Smith ameriski zgodovinar, novinar in pisatelj

T O

asputin. Menih, norec, ¢arovnik, Satan, mi-
stik, duhovnik, nesmrtno bitje in Se bi lahko
nasStevali. Rasputin je ime, za katero so za-
gotovo slisali domala vsi. Je lik mnogih fil-
mov, del popularne glasbe in ve¢ni vir zgodb.
Ampak prave zgodbe do pred kratkim sploh
nismo poznali. Ameri$ki zgodovinar, novinar
in pisatelj Douglas Smith je Rasputina razi-
skoval dobrih deset let. Potoval je po vsem
svetu, odkrival dokumente, fotografije, pri-
Cevanja in zapisal prvo zares pravo, z dejstvi
podkrepljeno knjigo o Zivljenju sedaj Ze mi-
toloskega bitja Rasputina. Ceprav je knjiga
dolga 800 strani, je ob branju ne moremo
odloziti, saj se je avtor zavedal, da mora za
bralce ustvariti zanimivo branje. Tako se sku-
paj s knjigo sprehodimo vse od Rasputinovih
zaCetkov do njegovega znamenitega umora,
vse zgodbe Smith ovrZe ali potrdi z doku-
menti, delo pa obogati s fotografijami. Knjiga
Rasputin: Vera, oblast in zaton Romanovih je
v prevodu Mateja Venierja izsla pri zalozbi
Beletrina, Douglas Smith pa se je odzval po-
vabilu na intervju in spregovoril o svojem
monumentalnem delu in Rasputinu.

Knjiga o Rasputinu je ena najbolj

poglobljenih raziskav o njegovem Zivljenju
doslej. Na vec kot 800 straneh odkrivate
njegovo Zivljenje in predvsem pred nami
izriSete dejstva ter ovrzete mite in lazi.

Kako ste se lotili raziskave?

Ne samo kako, ampak tudi zakaj sploh! (smeh)
Pred leti sem napisal knjigo o tem, kaj se je
zgodilo z ruskim visokim slojem po revoluciji
leta 1917. Ogromno sem bral o zadnjem cesarju
in cesarici Rusije, torej o Nikolaju II. in Ale-
ksandri Fjodorovni, raziskoval njuno Zivljenje
in tako dalje. Kamor koli sem pogledal, pov-
sod se je pojavljal Rasputin. Kar koli pa sem
prebral o njem, vedno so si bili zapisi kontra-

Bil je inteligenten,
ocarljiv, intuitivno je
razumel, kako deluje
Clovekova pamet in kaj
si ljudje Zelijjo sliSati
ter s ¢im so obsedeni.
Lahko re¢emo, da je

ob pogledu na ¢loveka
nemudoma vedel,
kako se mora obnasati,
da mu bo vsec.

diktorni. V nekem trenutku nisem ve¢ vedel,
kaj je res in kaj ne. Ko sem torej koncal knjigo

o visokem ruskem sloju po revoluciji, sem se

vprasal, ali je kaj novega, kar lahko povem o

Rasputinu. Je sploh kaj, kar e ni povedano? Pa

vendar mi ni dal miru. Zacel sem brati o njem,
ga raziskovati in ugotovil, da je vecina avtor-
jev samo brala razli¢ne knjige o Rasputinu in

zgodbo povedala znova. Torej, nih¢e se ni lotil

odkrivati Rasputina od samega zacetka, pov-
sem znova, kot da $e nikoli ni bilo o njem nic

napisanega. Posledi¢no se tudi nihce ni zares

odpravil v arhive, da bi podkrepil zapisano ali

da bi vsaj odkril, od kod neko »dejstvo«izhaja.
Torej vse dosedanje knjige o Rasputinu v veliki

meri temeljijo na pripovedih, ki so se Sirile od

ust do ust. Zanimalo me je, ali se lahko odpra-
vim dlje od tod in odkrijem dokumente iz ¢asa

njegovega Zivljenja ter tako odkrijem resni-
co o Rasputinu, kdo je bil, kako je Zivel in od

kod njegova vecna slava. Ampak odkrivanje

je zahtevalo vec kot deset let mojega Zivljenja.
Potoval sem po vsem svetu, od Rusije, Amerike

do Anglije, Nemcije ... Vse le za to, da bi odkril

kar se le da verodostojne dokumente o tem

Cloveku. Uspelo mi je odkriti dokumente, ki

nam prvi¢ dajo moznost vpogleda v to, kdo

je pravzaprav bil.

-

Ampak ¢e mnozica dokumentov o Rasputinu
prav tako temelji na osnovi pripovedovanj,

na govoricah in ne na dejstvih, kako lociti
zrnje od pley, poiskati dejstva in se izogniti
nestetim neresnicam?

Sprva sem v roke vzel knjige o Rasputinu, ki so
bile napisane v zadnjih petih letih. Torej tiste,
ki so najbolj aktualne. Vsak raziskovalec mora
v knjigi pisati opombe, torej navesti mora svoj

originalni vir. Izpisal sem si vse te vire in jim
zacel slediti. Pogosto sem v arhivih odkril ori-
ginalni dokument in ugotovil, da je avtor vir
priredil tako, da bi zvenelo Rasputinovo Zivlje-
nje bralcu bolj zanimivo. Torej loevanje zrnja
od plev ni bilo tezko. To pa zato, ker sem se
resni¢no drzal tega, kar je dokument povedal.
V knjigi imate direktno prepisane citate, ki
jih ne olepSujem ali prirejam v bolj zanimive.

Objektiv, 13. septembra 2024

Rasputinu je ved]i

Vsak dokument me je pripeljal do naslednjega
in ta spet do naslednjega. Tako sem gradil ne
le Rasputinovo zgodbo, ampak zgodbo kraja
in Casa, v katerem je Zivel.

V knjigi pravite, da o prvih tridesetih letih
Rasputina ne vemo skoraj ni¢. Bil je le eden
izmed mnogih kmetov iz Sibirije, ki bi zlahka
potonil v pozabo zgodovine. Vendar pa se mu
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Fotografija: osebni arhiv

s¢asoma uspe uveljaviti in priti tako visoko,

da si pridobi vse zaupanje carja in cesarice.
Menite, da je to pocel premisljeno, da je skoval
nacrt, ali je Slo za vrsto sre¢nih nakljucij?

To je zelo dobro vprasanje, na katero morda
ni pravega odgovora. Dejstvo je, kot ste dejali,
da o prvih tridesetih letih njegovega Zivljenja
ne vemo nic. Kako je Zivel, lahko izvemo le
iz podatkov, kaksno je bilo Zivljenje kmeta v
zahodni Sibiriji pred letom 1900. Vemo, kako
se je razvijal njegov rojstni kraj Pokrovskoje,
kako je bilo tam Ziveti, kakSne so bile kmetije.
Uspelo mi je najti nekaj dokumentov v arhivih,
ki morda lahko pokazejo, kaksen je bil Rapsu-
tin kot mlad ¢lovek, kako je odrasc¢al. Ampak
govoriva le o enem ali dveh dokumentih, ki
ju ne moremo upostevati kot verodostojna.
Seveda pa je skoraj neverjetno, da obi¢ajnemu
kmetu uspe priti vse do cesarja in cesarice.
V knjigi temu pravim Rasputinova pravljica.
Cesa takega v zgodovini $e nismo doZiveli.
Naj odgovorim na vase vpraSanje. Menim, da
je za njegov uspeh krivo zaporedje nakljucij
oziroma vrsta elementov. Bil je inteligenten,
ocarljiv, intuitivno je razumel, kako deluje
¢lovekova pamet in Kaj si Zelijo ljudje slisati
ter s ¢im so obsedeni. Lahko re¢emo, da je ob
pogledu na ¢loveka nemudoma vedel, kako
se mora obnasati, da mu bo vsec. Poleg tega
je bil ambiciozen in predvsem je verjel, da po-
seduje nekaksno bozjo mo¢. Temu dodamo
Se duha Casa takratnega obdobja fin de siecle,
ko so prevladovali mistiki, ljudje, domnevno
navdahnjeni od boga. In kot $e en element,
zakaj je Rasputinu uspelo, je profil osebnosti,
kakrsna sta bila Nikolaj in Aleksandra. Oba sta
verjela v mistike, obsedena sta bila z duhov-
nostjo, bogom, pogovorom z mrtvimi. Zdi se,
da sta iskala ¢loveka, kot je Rasputin, ta pa je
prisel do njiju v ravno prav$njem ¢asu.

Torej, e bi Zivel prej ali kasneje, mu najbrz

ne bi uspelo.

Tako je. Rasputina, kot ga poznamo, pred
tem ne bi bilo, niti ga ne bi bilo kasneje. Pred-
vsem pa je visoki sloj takrat Zivel povsem
samosvoje Zivljenje od preostalih Rusov. Kot
da so bili neki svoj svet.

Kot drzava znotraj drzave?
Natan¢no tako.

Govorilo se je, da je Rasputin s pogledom
lahko omrefZil vsakogar. Navsezadnje tudi
sami zapiSete, da so celo tisti, ki so mu
nasprotovali in ga niso marali, ob srecanju

z njim za trenutek verjeli njegovi magicni
posebnosti. Kaj stoji za temi pripovedmi?
Imel je karizmo ... Njegova celotna pojava je
bila tako posebna in je tako izstopala za tiste
Case, da so ljudje verjeli, da prihaja z drugega
planeta oziroma da ni ¢lovesko bitje. Od tod
tudi prve ideje o tem, da je Rasputin uteles-
enje samega Satana. Ko se je prvi¢ pojavil v
Sankt Peterburgu, je njegova pojava postala
debata v vseh krogih, tako nizjega, srednjega
kot najvisjega sloja.

Mislite, da je verjel samemu sebi, da je verjel

v nadnaravno mo¢, ki so mu jo pripisovali?

Je bil Sarlatan in je bila vse skupaj le dobro
izpiljena igra ali je bil dejansko ¢lovek

s posebnimi mo¢mi?

To je ve¢no vprasanje. Osebno mislim, da je
samemu sebi povsem verjel. Ne verjamem, da
bi nekomu uspelo toliko let igrati lik mistika
in ¢loveka s posebnimi mo¢mi, ne da bi se
vsaj enkrat izdal. Res pa je, da je bil Rasputin
zelo ambiciozen, predvsem pa je imel velik
ego. Ugajalo mu je, da so ga ljudje poslusali,
da so mu sledili. Rad se je hvalil s tem, da je
desna roka carja in cesarice. Z vsem vplivom,
ki ga je imel, pa ni nikoli obogatel. Ves denar,
ki ga je prejel, je podelil naprej. Ni si zgradil
palace, nove kmetije, ni si kupil boljsih obla-
¢il, vedno je spal v krémah ... Poleg tega se je
vedno vracal domov na kmetijo in se nikoli
ni odrekel dejstvu, da je kmet. Torej, po vsem
nastetem sem trdno preprican, da je v svoja
dejanja verjel povsem iskreno. Resni¢no je

Trdno sem preprican, da je v svoja dejanja verjel
povsem iskreno. Resnic¢no je verjel, da je neke
vrste svetnik, magicni ¢lovek, ki lahko na tem
planetu ustvarja cudeze.
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verjel, da je neke vrste svetnik, magic¢ni ¢lo-
vek, ki lahko na tem planetu ustvarja ¢udeZe.

Posredno so ga cerkvene oblasti pripeljale v
palaco, mislec, da bodo prek njega obvladovale
dejanja carja in cesarice. Potem pa se zgodi
obrat, ko Cerkev nenadoma vse svoje sile
usmeri zoper Rasputina. Je nenadoma imel
prevec vpliva na carja in njegova dejanja?
Ugotovitev, za katero trdno stojim, je ta, da
so ljudje in Cerkev mo¢no prenapihnili moc,
ki jo je Rasputin dejansko imel na carja. Dej-
stvo je, da se ga je Cerkev Zelela znebiti, ker
z njim ni dosegla ciljev, ki si jih je sprva za-
mislila. Vemo tudi, da je bil povezan z rusko
ortodoksno cerkvijo, vendar je vero doje-
mal po svoje. V vseh letih, kljub pritiskom
Cerkve, ni niti enkrat vere razlagal tako, kot
si je to Zelela Cerkev. Vero je ljudem znova
naredil zanimivo in postal je bolj poslusan
kot sam vrh ruske Cerkve. In s tem je postal
mote¢. Zato so napihnili zgodbe o njem.

Kaksne so bile govorice, ki jih je najprej
razpihovala Cerkev, kasneje pa so se Sirile
kar same od sebe vse do danes oziroma

do vase raziskave?

O tem, kako Rasputin in Aleksandra
zastrupljata carja, kako spita skupaj, kako
je Rasputin uteleSenje hudica ... Ruska or-
todoksna cerkev je celo danes veja ruske
oblasti, ki ima vpliv na politi¢na dogajanja.
V nekem trenutku se je ustrasila, da bo iz-
gubila svojo mo¢ v drzavi, Ceprav se to ne
bi moglo nikoli zgoditi. Rasputin je pred
zacetkom prve svetovne vojne pisal Niko-
laju II., da naj nikakor ne vstopi v vojno. V
pismu piSe, da je ubijanje ljudi nesveto in da
Nikolaj kot cesar, nastavljen od boga, zato
ne sme pobijati ljudi. Ampak Nikolaj je, kot
vemo, vseeno vstopil v vojno. Torej Raspu-
tina sploh ni poslusal. Nobene moci ni imel,
ki bi bila nad carjem.

Ampak cesarica je vendarle Rasputinu
neizpodbitno zaupala.

Car in cesarica sta Ze pred njim imela fran-
coskega mistika, ki je imel podobno vlogo

Za Rusijo

ne vidim
nikakrSnega
upanja.

kot Rasputin.V nasprotju z Rasputinom
je bil Phillipe popoln Sarlatan. Cesarica
Aleksandra je iskala nekoga, ki bi ji dajal
podporo. Iskala je nekak$nega duhovnega
guruja. Ce to ne bi bil Rasputin, bi bil to
prvi naslednji »sveti« ¢lovek, ki bi prisel
mimo. Poleg tega je Aleksandra rodila Stiri
hcerke in le enega sina, ki pa je imel hemo-
filijo. Rasputin naj bi po njenem preprica-
nju magicno zdravil Alekseja hemofilije ozi-
roma naj bi bil v njegovi prisotnosti Aleksej
bolj zdrav kot po navadi. Vse, kar se skriva
za tem zdravljenjem, je to, da je Rasputin
spro$ceno govoril z Aleksejem, kar ga je
umirjalo in vplivalo na ritem bitja srca, po-
sledi¢no na pretok krvi in stanje hemofilije.
Ni¢ magi¢nega ni v tem. A za Aleksandro je
bilo to dovolj.

Verjetno so k zgodbam pripomogli tudi
mediji. Ce za prvi medijski umor velja smrt
Marije Antoanete, je Rasputin naslednji,

ki so ga mediji umorili.

Leta 1905 se zacne prva revolucija, ko Ru-
sija prvic¢ v zgodovini dobi svobodo govora,
svobodo medijev. Pojavijo se prvi paparaci,
zgodbe o Rasputinu pa mnoZzi¢no prodajajo
Casopise. Samo kratka novica je prodala sto-
tine in stotine ¢asopisov. Mediji so napihovali
zgodbe o Rasputinu le zato, da bi se ti bolje
prodajali. Se ve¢. Risali so celostranske stripe
z najzabavnej$imi podobami Rasputina in
posel je cvetel. Z gotovostjo vam pritrdim,
da bi bila njegova usoda drugacna, e ne bi
bilo medijev. Cerkvi je to ustrezalo.

Mediji so navsezadnje krivi za prvi poskus
umora. Kionija Kuzmini¢na Guseva je leta
1914 poskusala Rasputina ubiti, vendar
vbodu z nozem ni podlegel. Pricevanja
pravijo, da je o njegovih satanskih delih
brala v €asopisu in jim verjela.

To je zelo diskutabilno. Guseva je dokaza-
no imela psihi¢ne teZave. Poleg tega je bila
versko blazna. Dejstvo je, da so jo mediji
prepricali o tem, da je Rasputin povezan s
Satanom, Ce ni celo kar Satan sam. Vemo, da
je ob tem, ko ga je zabodla, kricala: »Ubila
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tem je postal
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sem antikrista! Ubila sem gal« Vedji vpliv kot
mediji pa je nanjo imel menih Hieromonk
Iliodor. Ta je bil sprva sicer Rasputinov
pripadnik, ki je kasneje zaradi ljubosumja
postal njegov najvecji sovraznik. Iliodor je
namre¢ veljal za nadvse pomembnega ¢love-
ka, vendar je Rasputin postal pomembnejsi.
Iliodorjev ego je bil prizadet in mislim, da
ga je sovrastvo do Rasputina pognalo v po-
polno norost. Okoli sebe je zbral nekaksne
pripadnike, katerih cilj je bil le eden. Sovra-
Ziti Rasputina. Pripadnica je bila tudi Guseva,
ki je Rasputina zabodla.

Kljub poskusu umora je Rasputinova mo¢
rasla. Celo bolj kot pred tem. Ne toliko
njegova moc¢ kot govorice o njem. To mi

je ob branju knjige dalo misliti: ali se ne

bi zgodovina obrnila in napisala povsem
drugace, ¢e ne bi bilo prav Rasputina?

Trdno verjamem, da ne. Rusijo raziskujem
Ze vse Zivljenje in tudi sam sem jo doZivel v
marsikateri obliki. Moje mnenje je, da ni¢ ne
bo resilo Rusije. Verjamem, da gre za drzavo,
ki je obsojena na prihodnost totalitarizma,
brutalnosti, kjer primanjkuje svobode go-
vora, kjer so zakoni prirejeni oblasti in kjer
pred zakonom niso vsi enaki. Za Rusijo ne
vidim nikakr$nega upanja. Ne Rasputin ne
kdo drug ni odgovoren za kakrsen koli obrat
v zgodovini te drZave. Mislim, da imajo Rusi
globoko v sebi, nekje v globini DNK zapisane
navade in nacin Zivljenja pod avtoritarno
oblastjo, ki se je nikoli ne bodo znebili.

Ena najbolj razvpitih zgodb je zgodba o
njegovem umoru, ki je zares ne razjasnite niti
v knjigi. Bomo sploh kdaj izvedeli,

kako je bil umorjen?

Nikoli. Absolutno nikoli ne bomo izvede-
li, kaj se je zares zgodilo leta 1916 v palaci
princa Jusupovega. Princ Feliks Jusupov je
bil porocen z necakinjo Nikolaja II. in s tem
je imel moznost od blizu spremljati vdanost
carja in cesarice zloglasnemu Rasputinu. Ju-
supov se je bal, da bo sovrastvo do Rasputina
porusilo rusko aristokracijo. Da bi zas¢itil
samega sebe, se je odlocil izvesti umor. Ru-
ska aristokracija je kljub temu padla, zani-
mivo pa je, da edina znana zgodba o umoru
Rasputina izvira od morilca samega. Jusupov
je namrec¢ po umoru prebegnil v Francijo.
Ker po prvi svetovni vojni ni imel od cCesa
Ziveti, se je odlocil napisati pri¢evanje o
tem, kako je v sodelovanju s prijatelji ubil
Rasputina v kleti svojega dvorca. Ampak
taka zgodba je, Ce jo napises fakti¢no, po-
polnoma dolgocasna. Zato je zgodbo napisal
nekoliko eroti¢no in s tem tudi bolj zanimi-
Seveda mu je to prineslo sloves in denar.
Kar je milo receno ¢udasko, glede na to, da
je v svojem bistvu Jusupov morilec. Vsaka
nova verzija njegovih spominov pa umor
Rasputina opiSe povsem drugace. Torej niti
originalni vir ni istoveten.

Kako so ga domnevno umorili?

Jusupov je skupaj s pajdasi v kleti svoje pala-
Ce pripravil nekaksno zabavo. Rasputina so
tja povabili v poznih urah. Kot v eni izmed
verzij zapiSe Jusupov, so pecivo potresli s
cianidom. Rasputin naj bi pojedel vse pecivo,
vendar ni umrl. Potem naj bi zastrupili tudi
pijaco, ki jo je Rasputin spil, vendar znova
ni umrl. Jusupov naj bi zato v nekem trenut-
ku Rasputina ustrelil v prsi. Tu pa postane
zgodba zabavna. V eni verziji pravijo, da je
umrl nemudoma, a so ga iz varnosti ustrelili
Se v Celo in hrbet. Druga verzija pravi, da se
je nenadoma spremenil v satanu podobno
posast, ki je morilca lovila po stopnicah in
zunaj palace, tam pa so ga resili prijatelji s
tem, ko so to poSast ustrelili v glavo in hrbet.
Spet tretja verzija pravi, da je Rasputin ostal
Ziv kljub strupu in trem strelom.

In kaj je resni¢na zgodba?

Temu delu knjige sem posvetil najvec casa.
0Odkril sem mnogo policijskih poro¢il, preb-
ral neSteto zasliSanj prisotnih in si ogledal
na stotine fotografij prostorov, kjer so ga
umorili, fotografij Rasputinovega trupla
in fotografij obdukcije. Moje razumevanje
dogodkov gre takole: drzi, da je Jusupov
Rasputina povabil na »zabavo, kjer naj bi
ga umorili. Res je, da so mislili, da je Raspu-
tin s pecivom in pijaco zauzil cianid. Odkril
pa sem pric¢evanje ¢loveka, ki naj bi jim cia-
nid prodal. Ta ¢lovek je policiji povedal, da
Ceprav je dobro zasluzil, ni Zelel sodelovati

pri umoru, zato jim je namesto cianida pod-
taknil neke vrste aspirin. Rasputin torej od
peciva in pijace seveda ni mogel umreti. Ko
je Jusupov videl, da Rasputin ne umira, je v
paniki zagrabil piStolo in Rasputina ustre-
lil v prsi. Obdukcija je pokazala, da je strel
zgreSil vse vitalne organe, je pa Rasputin
zaradi strelne rane najverjetneje omedlel.
Jusupov je od veselja stekel v zgornja nad-
stropja, kjer so ga ¢akali pajdasi, Rasputin
pa se je med tem ovedel in zbezZal iz pala-
Ce. Ko so ga zagledali skozi okno, so stekli
za njim in ga ustrelili v hrbet. Rasputin je
padel po tleh. Ko so se mu priblizali, so ga
»iz varnosti« ustrelili Se v ¢elo. Potem so ga
odvlekli na most in odvrgli v reko, kjer je
dokon¢no zmrznil. Ampak taka smrt ni prav
ni¢ zanimivega ali vznemirjujocega. Celo
moj urednik mi je ob prvem branju dejal,
zakaj Zelim uniciti povsem dobro in napeto

Ljudje oboZujejo mit

o Rasputinu, ker je
temacen, zanimiv,
¢udaski. Vedno bodo
zeleli vedeti ve¢ o njem
in verjeli vsemu, kar bo
kdo napisal.

zgodbo. Moj odgovor je preprost, ker sem
zgodovinar. Ampak to je bistvo knjige. Po-
kazati, da je mit o Rasputinu vedji, kot je
Rasputin pravzaprav bil.

Ce ne bi bilo toliko razsirjenih natolcevanj
okoli Rasputina, verjetno Ze za casa Zivljenja
sploh ne bi postal tako pomemben. Vsekakor
pa ne bi ostal v zavesti ljudi. Sklepam, da se
svoje javne podobe nista zavedala niti

Nikolaj in Aleksandra.

Tocno tako! Tu pravzaprav tici razlog za raz-
pad Romanovih. Nikolaj in Aleksandra sta
zivela v nekakSnem mehurcku. Mislila sta,
da sta ¢loveka, ki sta nedotakljiva in o¢em
nevidna. V resnici pa sta bila nekaksna zvez-
dnika tistega Casa. Vsi so vse vedeli o njiju.
Vedeli so ve¢ kot onadva sama. Rasputin je
silno razburkal javnost, medtem ko Nikolaj
in Aleksandra nista mogla niti razumeti, za-
kaj se ljudje sploh ukvarjajo z njim.

Na neki nacin ju to prikazuje kot

intelektualno precej omejena ¢loveka.

Drzi. Slabo sta bila izobraZena, nista razu-
mela socialnih sprememb v svetu, nista ra-
zumela upora proti njima. Verjela sta, da sta
nedotakljiva, ker ju je nastavil bog, zato ju
morajo vsi ubogati in nih¢e ni nad njima. Bila
sta zaslepljena s svojo mocjo. To je razlog za
celoten ruski upor oziroma revolucijo, ki bi
jomorda lahko preprecila, ¢e bi jo razumela.
Ampak je nista.

Knjiga Steje 800 strani. Vrhunsko jo je
prevedel Matej Venier in bere se kot napet
roman. Se zdale¢ ni zgodovinska knjiga z
opombami. Je bila to zavestna odlocitev

ali je to nacin, kako tudi sicer piSete
zgodovinske zgodbe?

Po izobrazbi sem doktor zgodovine. Torej
natancno vem, kako se piSe zgodovinske
knjige. Ampak te vrste knjige so me vedno
dolgocasile. Zakaj bi ljudje brali o zgodovini,
Ce ob tem zaspijo. Zato se vedno lotim raz-
iskovanja tako, kot se ga zgodovinar mora,
potem pa iS¢em nacine, kako napisati zgo-
dovino na nacin, da knjige ne boste odlozili.

Mislite, da se bodo legende in zgodbe

o Rasputinu kdaj koncale?

Ne. Ljudje oboZujejo mit o Rasputinu, ker
je temacen, zanimiv, ¢udaski. Ljudje bodo
vedno Zeleli vedeti ve¢ o njem in verjeli vse-
mu, kar bo kdo napisal. Poleg tega pa se je
njegova pojava ukoreninila v nas. Marsikdo
Rasputina Se vedno oznacuje za duhovnika
ali meniha, pa to pravzaprav nikoli ni bil.
Ampak ljudje imajo radi zgodbe o norem
menihu. Prav tako ne bo nih¢e pripovedoval
o umoru Rasputina, kot se je zares zgodil,
temvec izkrivljeno verzijo, ki je dosti zani-
mivejsa. Skratka, Zelim povedati, da gre za
mitolosko bitje sodobnega sveta, kjer je mit
je postal vecji od resnice.

|

Esad Babacic

se bolj ugotavljam,
da je v teh vrocih
dneh tezko loditi
med iz¢rpanostjo in
lenobo, ki je vedno
tukaj nekje v zasedi
in samo caka trenu-
tek slabosti, da se na-
seli v telo nekoga tako ranljivega kot sem jaz.

Ne vem kolikokrat v Zivljenju sem zamenjal
melanholijo, v¢asih pa tudi depresijo, za le-
nobo in se na taksen nacin preslepil, dokler
vse skupaj ni izzvenelo; zato sem lenobi Se
posebej hvaleZen, saj me je nevede zdravila,
ko me je prenasala okrog, tako da mi je da-
jala lazno upanje. Usodo je lahko pretentati
le z lenobo, nikakor ne z usodnostjo.

Tako sem se poln upanja lotil tudi tega pi-
sanja, ki bi moralo tudi zaradi Ze omenjenih
spoznanj te¢i po ustaljenih poteh. A se je Ze
kaj kmalu izkazalo, da ne bo $lo tako zlah-
ka, saj v vsem skupaj ni bilo ¢utiti nobenega
olajSanja. Zato sem kot prava lenoba zacel
vse skupaj prelagati na boljse ¢ase. Vedoc,
da boljsih ¢asov v bistvu ne bo. Pomembno
je namrec ¢akanje nanje, to je tisto, kar Steje.
Naj bo zdaj to ¢akanje na lenobo.

* k%

Seveda vse skupaj ni ni¢ nenavadnega, saj ja

piSem o lenobi in neko¢ sem bil vendarle ek-
spert zanjo; dokler nisem zacel delati, preve¢

delati. Tu je bil moj zacetek, a obenem tudi

konec. Postal sem karikatura lastne lenobe,
Se huje, postal sem izdajalec! In kako konca-
jo izdajalci? Tako da delajo do konca svojih

dni! Tako! Zdaj delam! Ceprav sem len, tako

prekleto len, da se mi Se to ne ljubi. Zato pa:

Lenuhi vseh dezZel, zdruzite se!

* k%

Lene besede Stejejo vec kot vsako delo, ¢e so
poloZene na papir v pravem ritmu in Ce za

Postal sem karikatura
lastne lenobe, Se huje,
postal sem izdajalec!

povrh najdejo Se bralca, ki je enako len kot
tisti, ki jih je napisal. Najboljsi so leni bralci,
ki ne morejo hitreje, zaradi Cesar se veckrat
ustavljajo na poudarkih, zaradi katerih se je
splacalo biti len, poudarkih, ki so zaspali na
besedah, kot je recimo poudarek na letih v
pesmi Muanisa Sinanovic¢a Gaza: »Imel sem
500 let, a nisem imel ¢asa.«

Muanis, kot bi mi bral misli... pa ne le meni,
tudi Mladenu Stilinovic¢u, konceptualnemu
umetniku, ki je bil prepric¢an, da bi mora-
li slaviti lene rojstne dneve, ker bi se v tem
primeru leta odStevala, in ne prisStevala,
tako da bi bili po koncu proslavljanja v
resnici mlajsi, ne pa starejsi. TakSne roj-
stne dneve morajo organizirati drugi, ker
ti potem ni treba nicesar poceti, tako da
si posledi¢no res spro$cen in lahko samo
uzivas... Umetnik se je na koncu vprasal, ali
je to sploh mogoce, in ravno to vprasanje
je kljucno, saj se vse bolj dozdeva, da smo
s kapitalizmom izgubili privilegij lenosti,
kar pomeni, da je lenoba vedno povezana
z dolo¢enimi dejavnostmi, ki skrunijo njen
ucinek; skratka, ne moremo biti leni sami
po sebi, vedno moramo biti leni Se z nekom
ali za nekoga, predvsem pa za nekaj. Biti za
nekoga drugega ali z nekom drugim pa Ze
izkljucuje lenost.

Lenobi namrec ne sme biti Zal, da je lena, ne
sme ji biti Zal vsega, Cesar ni storila, ker je
bila lena. Ce ji postane Zal za vse, kar je spus-
tila iz rok, Ker je bila lena, izgubi vse tisto

Leni esej
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dostojanstvo, ki ga je imela, ko je bila Se lena.
Brez dostojanstva pa tukaj ne gre, preprosto
ne gre. Ker za takSno zapravljanje Zivljenja
potrebujes dostojanstvo, ki se meri v sto-
letjih, Se bolje tisocletjih, kot v tisti utrujeni
skladbi legendarnih Velvet underground Ve-
nus in furs, ki bi lahko bila himna lenobi, ¢e
ne bi bila tako prekleto usodna.

I am tired, I am weary

I could sleep for a thousand years

A thousand dreams that would awake me
Different colors made of tears

* %%

Telesna lenoba seveda ni enaka umski leno-
bi ali lenobi duha. Kako ohranjati pravega
duha v lenem telesu, je vpraSanje, ki se mi
nehote prikrade v zavest. Tako da vztrajas
pri lenobi, jo ¢asti$ in od nje ne zahteva$
nicesar?! Tako bi bilo verjetno najbolj pra-
vi¢no. A Zal ni vedno tako. Dogaja se na-
mrec, da od lenobe vedno kaj zahtevamo
in ji nalagamo bremena, ki jih ta vse tezje
prenasa. To pa ni tista nasa prava, neodgo-
vorna lenoba.

Ne vem, kdaj se je zgodilo, da sem ostal
brez dostojanstva in nehal biti len, vsaj tako
dostojno len, kot sem bil Se pred kaksnimi
tridesetimi leti, ko je bil v meni Se tisti pravi
tempo brezdelja, v ¢asih, ko nisem bil sposo-
ben napisati stavka, kaj Sele knjige o lenobi.
Recimo da v svojem Dnevniku ¢uvaja po¢nem
ravno to, piSem knjigo o dostojanstvu, ki ga
izgubljam z delom.

Ljudje, s katerimi sem se druzil, ko smo bili
Se vsi skupaj leni, so imeli veliko raje bosan-
ske pregovore, kot je bil »Ko rano rani, gubi
na dostojanstvug, vsekakor veliko raje kot
slovenskega »Kar sejes, to ZanjeS«...Ta in
recimo »Kuj Zelezo, dokler je vroce« so pre-
govori, ki ubijajo lenobo, tako da vzbujajo
slabo vest.

Lenoba je v svojem bistvu vzviSena, skorajda
Ze aristokratska, ¢etudi je bila pri nas vse
predolgo v lasti navadnih ljudi, neko¢ vse-
mogocnega srednjega razreda, ko ta Se ni
vedel, da izgublja ravno zato, ker ¢asti lenobo

... Tudi sam sem rad izgubljal, zato se nikoli

nisem navadil na ¢ase zmagovalcev, ki so
nadomestili ¢ase lenobe.

* %%

Lenoba ima svoj ritem ali $e bolje, tempo;
tezko ga je ujeti, ko pa ga enkrat le ujames,
se ga zlepa ne osvobodis. Bojim se, da sem
svoj tempo lenobe Ze zdavnaj izgubil in zdaj
lenarim le Se takrat, ko sem prevec utrujen,
da bi lahko delal: to pa nikakor ni tista prava,
pristna lenoba, za katero se splaca Ziveti.

* %%

Zakaj sem se odloc¢il za poklic ¢uvaja? Naj-
brz zato, ker sem len, tako prekleto len, in
ker se mi zdi poklic knjiZevnika prevec ga-
raski, Cetudi se slovenska garaska javnost s
tem ne bo strinjala; pisatelje se v nasi ljubi
deZelici, ki je kljub vsemu garanju Se vedno
dale¢ od tega, da bi bila druga Svica, kar je
bil v zgodnjih devetdesetih njen primarni
cilj, Se naprej doZivlja kot lenuhe, delomr-
zneZe, skratka tiste, ki ne vedo, kaj je ¢astno
delo; resnica je seveda popolnoma drugac-
na, saj morajo knjizevniki Se kako garati, da
sploh preZivijo, in tega me je najbolj strah;
tega nepreglednega dela, pred katerim be-
zZijo celo knjizevniki sami, ki morajo ved-
no znova dokazovati, da niso leni, zato vse
pogosteje piSejo tudi takrat, ko bi morali
pocivati, se leviti v svojih praznih kupolah
¢akanja na pravi obcutek.

Grozljivo je, da tudi sedaj, ko piSem o lenobi,
v resnici delam in se tega Se kako zavedam;
to pa vsekakor ni prav, ni eti¢no, Ce se lahko
malce pohecam iz samega sebe. Saj kaj dru-
gega pa poc¢nem, kot da se Salim na lasten



